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OZET

Uluslararast lligkiler (Ul) yazininda ‘baris
operasyonlar’ olarak da anilan Barigl Destekleme
Operasyonlari iginde barigi koruma, barisa zorlama,
catisma Onleyici diplomasi ve catisma sonrasi barig
insas! gibi farkli araglari barindiran bir gatismaya
mUdahale aracidir. Bugiin barisa destek
operasyonlari, uluslararasi toplumun ¢atismalara
mudahale icin gelistirdigi yontemlerin baginda gelse
de, bu mudahalelere kari siipheci ve elestirel
yaklagimlar da mevcuttur. Ortaya ¢iktigi dénem olan
Soguk Savas yillarindan guntimuze kadar igerigi ve
araclari bakimindan ciddi degisiklikler geciren barisa
destek operasyonlari BM eliyle ytritilebildigi gibi, BM
disinda NATO, Afrika Birligi gibi drgttlerin
inisiyatifleriyle de icra edilebilmektedir. Ozellikle son
yillarda baris ingasi operasyonlari kapsaminda,
uluslararasi érgutler, devletler ve sivil toplum
aktdrlerinin isbirlikleri gelistirdikleri ve bu
operasyonlari birlikte icra ettikleri gortimektedir.
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luslararas1 iliskiler (Ul) yazininda ‘baris operasyonlar1® olarak da

anilan Barigi Destekleme Operasyonlart (BDO, Peace Support

Operations), aslinda iginde baris1 koruma (peacekeeping), barisa
zorlama (peace enforcement), catisma Onleyici diplomasi (preventive
diplomacy) ve ¢atigma sonrasi barig insas1 (post-conflict peacebuilding) gibi
birbirinden farkli esaslara dayanan ve farkli araglarla yiiriitiilen genis
yelpazede bir¢ok farkli eylem ve diplomatik araci ifade etmektedir. Buna gore,
BDO kapsamima giren eylemlerden bazilar1 heniiz c¢atigma ortaya
c¢ikmamisken icra edilebilirken, bazilar1 ¢atisma ortaya ¢iktiktan sonra hayata
gecirilmekte ve barig anlasmasinin  imzalanmasindan sonra da
stirebilmektedir. Bu araglardan bazilar1 askeri giic kullanimina dayanirken,
bazilar1 diplomatik mekanizmalar1 merkeze koymaktadir.

Soguk Savas sonras1 donemde kolektif olarak BDO ifadesiyle giindeme giren
uluslararas1 operasyonlar biiyiik Olclide yirminci ylizyillda Soguk Savag
baglaminda ortaya c¢ikmis, Soguk Savas sonrasinda degisen uluslararasi
iklimden etkilenerek yeniden sekillenerek, kapsami, amaclari ve araglar
bakimindan ciddi degisiklikler gecirmistir. Bugiin uluslararas1 siyasette hala
birgok farkli Ornegini gorebilecegimiz BDO, uluslararasi toplumun
catigmalara miidahale i¢in gelistirdigi yontemlerin basinda gelmektedir. Yine
de, uluslararast alanda BDO bir¢ok agidan elestiri de almaktadir. Elestirilen
konularin basinda, uluslararasi toplumun belirli catismalara miidahale etmeye
daha istekli olurken, baz1 catismalara miidahale etme konusunda isteksiz
kalmas1 ve harekete ge¢cmemesi gelmektedir. Bu durum, BDO'nin bazi
devletlerin ulusal ¢ikarlarina uyacak sekilde icra edildigi ve devletler tarafinda
aragsallastirildiklar: elestirisine neden olmaktadir.

BDO semsiyesi altinda bulunan farkli eylem ve araglar birbirinden icerik ve
amagclar1 bakimindan ayrilmaktadir. Bu operasyonlari, bir ugta yumusak giice
dayali diplomatik girigimler, diger ugta askeri gii¢ kullanim1 olan genis bir
yelpazede diisiinebiliriz. Buna gore, yumusak gii¢ tarafinda bulunan en 6nemli
araglardan biri olan catisma o6nleyici diplomasi de BDO kapsaminda
diisiiniilmelidir. Onleyici diplomasi, giderek yiikselen siddetli ¢atisma riskinin
fiili catigmaya doniismesini engellemek amaciyla kirilgan politik ortamlarda
kullanilan bir diplomatik aragtir. Taraflarin iligkilerinin tikanmasi ya da
tikanmaya dogru hizla ilerlemesi durumlarinda devreye giren oOnleyici
diplomasi, ¢atisma Oncesinde basvurulan bir BDO eylemidir. Buna gore,
Onleyici diplomatik goriismeler taraflarin karsilikli riza gosterdigi bir
platformda, ¢cogunlukla BM tarafindan gorevlendirilmis tarafsiz bir {igiincii
aktor eliyle, sorunlu taraflar arasindaki iletisim kanallarinin agik kalmasi ve
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siddetin ortaya c¢ikmasimnin engellenmesi i¢in yiiriitiliir. Uluslararasi
politikada bagarili ve basarisiz olmus Orneklerine rastlamak miimkiindiir.
Ornegin, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi siirecinde, Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilati (AGIT) ile Birlesmis Milletler’in (BM) ortaklasa
yiiriittiikleri 6nleyici diplomasi ¢aligmalari sonug vermis ve Litvanya, Letonya
ve diger Baltik iilkeleri arasindaki sinir anlagmazliklart ¢atigmaya
doniismeden ¢oziilebilmigtir (Hurlburt, 2000). Buna karsilik, Yugoslavya’'nin
dagilmas: siirecinde Onleyici diplomasi girigimleri ciliz ve etkisiz kalmis,
Balkanlar’daki siddetli ¢atismalar 6nlenememistir (Woodward, 2000).

Bugiin BDO denildiginde akla gelen en oOnemli eylemler, dogrudan
miidahaleye dayanan barisi koruma, barisa zorlama ve gatigma sonrasi barig
ingas1 operasyonlaridir. Barist koruma operasyonlari, Soguk Savas’in
yarattig1 iki kutuplu ve gergin siyasi iklimde ortaya ¢ikmislardir. Her ne kadar
isminde ‘koruma’ kavramma atif yapilsa da, barist koruma miidahaleleri
catismanin ortaya ¢ikmasindan sonra gerceklestirilen operasyonlardir. Bu
baglamda, isminde yer alan ‘koruma’ ifadesi, aslinda bu operasyonlarin igerigi
ve kapsamina isaret etmektedir. Buna gore, Soguk Savag’in iki kutuplu
diinyasinda en 6nemli giivenlik tehdidi, iki siiper giiciin dogrudan ¢atigmaya
girmesi ve bunun sonucu olarak diinyanin bir niikleer savasa stiriiklenmesiydi.
Her ne kadar ABD ve Sovyetler Birligi Soguk Savas boyunca dogrudan
catismaya girmemeyi basarmislarsa da, diinyanin farkli bolgelerinde ortaya
cikan, gerek devletlerarasi gerekse i¢ catismalarda birbirlerine karsi vekéalet
savaglar1  yiriitmiislerdir. Bu baglamda, Soguk Savas siirecinde
gerceklestirilen baris1 koruma operasyonlarinin, genellikle iki siiper giiciin
dogrudan catismaya girmesini tetikleyebilecek catismalara yonelik hayata
gecirildigi goriilmektedir. Bir diger ifadeyle, Soguk Savas’in ‘baris’ anlayist
igerisinde ana vurgu sistemik barisin korunmasinaydi. Bu nedenle Soguk
Savas donemindeki baris1 koruma operasyonlarmin korudugu ‘baris’, biiyiik
Olciide sistemin iki siiper giicii arasindaki catismasizlikla simirli bir barist
temsil etmekteydi. Afrika’da koloni statiisiinde bulunan iilkelerin
bagimsizliklarini kazandigi donemde (decolonization) Kongo’da (eski Zahire)
gbrev yapan United Nations Operation in Congo (ONUC) ve Pakistan ile
Hindistan’1n ayrilmasini takiben ortaya ¢ikan ¢atigsmalari kontrol altina almak
i¢in kurulan United Nations India-Pakistan Observation Mission (UNIPOM),
Soguk Savas doneminde icra edilen barisi koruma operasyonlarina 6rnek
olarak verilebilir.

Bu noktada hatirlanmasi gereken 6nemli bir nokta, yukarida bahsedilen Soguk
Savas erken donemi giivenlik anlayisinin, iki siiper giiciin dogrudan catismaya
girmedigi bir sistemsel giivenligi dncelemekte oldugudur. Bu baglamda, BM
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Giivenlik Konseyi’nde ¢atigmalara miidahale etme goriismeleri 6zellikle iki
stiper giiciin vetolar1 nedeniyle tikanmisti. Bu nedenle, BM Genel Kurulu,
Giivenlik Konseyi’nin bu gibi vetolar nedeniyle karar alamadigi durumlarda
devreye girip ¢atigmalara miidahil olabilmek amaciyla, 1950 yilinda 377 sayil
‘Baris i¢in Birlik” (Uniting for Peace) kararini aldi. Tasar1 teklifini ABD’nin
verdigi 377 sayil karar, 52°ye karsi 5 oyla BM Genel Kurulu’'nda kabul
edilmis ve 6zellikle Sovyetler Birligi’nin veto hakkini kullandig1 durumlarda
Giivenlik Konseyi'nin etrafindan dolagilarak, baris giicii misyonlarinin
kurulabilmesinin  6niinii  agmigtir. 1956’da  Siiveys Krizi’nin sona
erdirilebilmesi i¢in kurulan United Nations Emergency Force (UNEF) bu
karara dayanarak hayata gecirilen ilk baris giicii misyonu olmustur.

Barisa zorlama operasyonlarl, ama¢ ve araglari g6z Oniinde
bulunduruldugunda baris1 koruma miidahalelerinden daha genis bir baglama
oturan bir miidahale seklidir. Baris1 koruma operasyonlarina benzer sekilde,
catigmanin ortaya ¢ikmasindan sonra gergeklestirilmekle birlikte, temel farki
catigan taraflarin ateskes irade ve isteklerinin olmadigi durumlarda, onlart
ateskese  zorlayacak sekilde askeri miidahale gergeklestirilmesinde
yatmaktadir. Barigsa zorlama operasyonlari, miidahale giicliniin gerekirse
catisan taraflarin biri ya da birden fazlasiyla sicak ¢atismaya girdigi ve onlar1
ateskes goriismeleri icin zorlayici giicle ikna etme c¢abasi gosterdigi bir
miidahale tipidir. Bu nedenle, barisa zorlama miidahaleleri, barisi koruma
operasyonlarina gore daha biiyiik bir askeri giic gerektirir. Barisa zorlama
operasyonlart daha c¢ok, taraflarin daha Once imzalanmig bir ateskes
anlagmasina uymadigi, ¢catigmanin devam ettigi ve sivil kayiplarin yagsandigi
durumlara miidahale araci olarak one c¢ikmaktadir. Ya da, BM tarafindan
desteklenen bir ateskes/baris planimi taraflarin kabul etmesini saglamak
amaciyla barisa zorlama miidahaleleri gerceklestirilmektedir. Igerigi, amag ve
araglart disiiniildiiglinde, barisa zorlama operasyonlari, barisi koruma
miidahalelerine gore daha fazla zorlayici glice dayanan, daha genis sert giic
donanimi1 ve askeri birliklerle yiiriitiilen operasyonlardir. Bu operasyonlarin
ilk 6rnegi, 1950 yilinda Kore Savasi’na yapilan BM miidahalesidir. Kuzey
Kore’nin 38. Paralelin giineyine gecerek Giiney Kore’yi iggale baslamasi
iizerine BM Giivenlik Konseyi toplanarak 83 sayili karari alarak savasa
miidahil olmustur. Bu dénemde Sovyetler Birligi, BM Giivenlik Kurulu
toplantilarint boykot etmesi nedeniyle tasariy1 veto edememistir. Ne var ki,
bliyiik giicler, ozellikle Sovyetler Birligi, daha sonra BM Giivenlik
Konseyi’nde benzer operasyon tasarilarii veto etmisler ve bu miidahale
aracinin ikinci Ornegi ancak Soguk Savas sonrast donemde hayata
gegcirilebilmistir. 1990’da Irak’mn Kuveyt’i isgali sonrasinda, Irak ve Saddam
Hiiseyin rejiminin BM kararlarina uyacak sekilde isgali sonlandirmasi igin
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gerceklestirilen miidahale, barigi uygulama operasyonlaria ikinci 6rnektir
(Snow, 1993). Soguk Savas sonrasinda hayata gegirilen barisa zorlama
miidahalelerinin bir diger 6nemli 6rnegi, Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde
NATO eliyle yiiriitiilmiistiir. Milosevic Hiikiimeti’nin emriyle Yugoslavya
ordusunu Kosova’ya girmesinin ardindan BM Giivenlik Kurulu Rusya ve
Cin’in vetolart nedeniyle duruma miidahale edemeyince, NATO devreye
girmis ve Mart-Haziran 1999 arasinda Belgrad’a bir dizi bombardiman
diizenleyerek, Milosevic hiikiimetini geri ¢ekilmeye zorlamustir.

Baris insas1 operasyonlar1 ise, her ne kadar ¢atismanin siirdiigii sirada
baglayabilse de, ¢atigma sonrasina da yayilan eylemleri i¢eren bir miidahale
seklidir. Baris insasi miidahaleleri, barisi koruma ve barisa zorlama
operasyonlarindan farkli olarak, askeri giicler disinda sivil aktdrlerin de
operasyonda yer aldigi, ¢ok katmanli ve ¢ok amacgl eylemleri iceren bir
miidahale seklidir. Baris insasi operasyonlari, ¢ogu zaman uluslararasi
orgiitler, devletler ve devlet dis1 sivil toplum aktorlerinin farkli etkinlik
alanlar1 kapsaminda dayanismasina dayanir. I¢ savaslarda ya da devletlerarasi
savaglarda, barig anlagmasi imzalanmig olsa da, catisma kosullarinin etkileri
toplumlar1 baris doneminde de etkilemeye devam etmektedir. Agir bir
travmadan gecmis, kin, 6fke ve intikam duygularinin yerlestigi toplumlar,
savag nedeniyle kismen ya da tamamen ¢Okmiis altyapr kosullari,
islevsizlesmis kurumlar ve biirokrasi ile toplum, siyaset ve devlet arasindaki
giivensizlik duygular1 gibi faktérler baris anlagmalarimin imzalanmasiyla
ortadan kalkmaz. Catigma sonrasi bu tiir olumsuz kosullarin varlig1 ise barigin
biiytik olgiide kagit lizerinde kalmas1 ve orta/uzun vadede ¢atigmanin yeniden
alevlenmesi sonucunu dogurur. Bu kapsamda, baris insasi operasyonlarmin
ana amaci, yukarida bahsedilen ¢atisma sonrasi olumsuz kosullarin ortadan
kaldirilmas1 ve imzalanan anlasmanin pratikte insanlarin giinliik hayatina
yansiyacak sekilde hayata gecirilmesidir. Bu noktada, barig ingas1
operasyonlarinda sivil toplum aktorlerinin rolii 6n plana ¢ikmaktadir. Sivil
toplum aktdrleri, travmadan ge¢mis bireyleri ve topluluklari rehabilitasyona
tabi tutma ve onlar1 yeniden topluma kazandirma kapsaminda baris insasi
operasyonlarina destek verirler. Barig ingasi operasyonlart g¢ercevesinde,
militanlarin silahsizlandirilmasi, tasfiye edilmeleri, toplumun rehabilitasyonu
ve radikallesmis gruplarin topluma yeniden kazandirilmast (DDRR -
disarmament, demobilisation, rehabilitation, reintegration), hakikat/dogruluk
komisyonlar1 kurulmasi, geg¢is adaleti mekanizmalarinin olusturulmas,
giivenlik sektorii reformu gibi birgok farkli alanda faaliyet gosterilebilir. Baris
ingast operasyonlarinin siklikla ¢ok aktorlii, ¢ok katmanli ve ¢ok amacgl
olmasi bu genis kapsamindan kaynaklanmaktadir. Barig insas1 kavrami
akademik yazinda ve pratikte uzun siiredir kullaniliyor olsa da, BM Baris
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Insas1 Komisyonu (UNPC) ancak 2005 yilinda kurulmustur. Kurulusundan
itibaren Liberya’daki baris ingasi eylemlerini koordine etmeye baslayan
Komisyon, ardindan etkinliklerini Burundi, Sierra Leone, Solomon Adalari,
El Salvador gibi farkli iilkelere genisletmistir.

Yukarida agiklanan farkli tipteki baris miidahaleleri, barigi destekleme
operasyonlarinin dayandigi mantigin siire¢ icerisinde nasil bir degisim
gecirdigini de ortaya koymaktadir. Barisi koruma operasyonlarinda kisitl bir
miidahale ile olusturulmaya calisilan ‘sig barig’, Soguk Savas sonrasi
donemde baris ingas1 operasyonlari ile genisletilmis ve derinlestirilmistir. Bu
noktada, Barig Caligmalar1 alaninin kurucusu Johan Galtung’un negatif ve
pozitif baris arasinda yaptig1 ayrima deginmek yerinde olacaktir (Galtung,
1976). Galtung, salt silahli ¢atismanin yoklugunu ‘negatif baris’ olarak
tanimlarken, iginde demokrasi, insan haklari, toplumsal adalet gibi degerlerin
de insa edildigi ve uygulandigi barig ortamini ise ‘pozitif baris’ olarak
tanimlamaktadir. Buna gore, barisi koruma operasyonlarinin ana amaci
negatif barig ortamini olusturmakken, barig insasi miidahaleleri negatif
barigtan, pozitif barisa dogru evrilmeyi hedeflemektedir. Barisa zorlama
operasyonlari ise, dogasi itibariyle ‘negatif barig” kavramina daha yakin dursa
da, kapsami1 ve ortaya ¢iktig1 kosullara bagli olarak genisleyerek baris insast
operasyonlarina zemin hazirlayabilmektedir.

BDO’nun evrimi, miidahale cesitlerinin dayandigi ilkelerin degisimine
bakarak da gozlemlenebilir. Buna gore, BDO 6zellikle Soguk Savas’in erken
doneminde uluslararasi sistemin giivenligini, ilerleyen donemlerde ise devlet
giivenligini merkezine almistir. Baris ingasi operasyonlari ise insani giivenligi
merkeze koyma iddiasindadir (Bellamy vd., 2004). Modern uluslararasi
sistemin ana ilkesinin devletlerin i¢ islerine miidahale etmeme (non-
intervention), yani devletlerin mutlak egemenligi oldugu diistiniiliirse, barist
koruma operasyonlart devlet egemenligi ilkesine bagli kalan bir miidahale
seklidir. Geleneksel barigi koruma operasyonlarinin ‘kutsal ii¢liisii” (Bellamy
vd., 2004) olarak anilan riza, tarafsizlik ve gii¢ kullanmama ilkeleri, devlet
egemenligini asindirmayan bir miidahale ortaya koyma ¢abasinin
tezahiiridiir. Buna gore, BM barigt koruma operasyonlar1 igin catisan
taraflarin riza gostermesi beklenir. BM baris giicii, taraflar arasinda haklilik,
haksizlik ayrimi yapamaz ve taraflara esit mesafeli bir pozisyonda olmalidir.
Mesru miidafaa kosullari ortaya ¢ikmadan gii¢ kullanmaz ve sicak gatismaya
girmez. Bu ii¢ ilke, egemenlik ilkesini agindirmamak admna, miidahale
kapsamini ciddi sekilde kisitlamistir. Oyle ki, 6zellikle 1990’larda barisi
koruma operasyonlar1 sivil katliamlar1 engellemekte yetersiz kalmis,
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Ruanda’da Tutsi Soykirimi ve Bosna’da Srebrenitsa Soykirimi BM barig
giiciiniin s6z konusu iilkelerde bulunmasina ragmen engellenememistir.

Geleneksel barist koruma operasyonlarinin kisith dogasi hem akademik
yazinda, hem de politika yapicilar ile pratisyenler tarafindan elestirilmistir.
1992 yilinda BM Genel Sekreteri Boutros-Ghali’nin “Baris i¢in Ajanda” (An
Agenda for Peace) baslikli konusmasinda, bu kisith miidahale ¢ergevesi
elestirilmis, barisa destek operasyonlarinin insani giivenligi merkezine
koyacak sekilde giincellenmesi gerektiginin alti ¢izilmistir. Uluslararasi
toplumun BM o6nderliginde barig insasi i¢in daha ¢ok inisiyatif almasi bu
ortamda miimkiin olmustur. Buna gore, geleneksel barisi koruma
operasyonlarindan farkli olarak, baris insas1 miidahaleleri, gerekirse devlet
egemenligini ikinci plana atan, eylemleri ve amaglar itibariyle insani
giivenligi merkezine koyan bir miidahale araci olarak ortaya ¢ikmustir. Sivil
kayiplari, katliamlari, etnik temizlikleri ve kiiltiirel soykirimlari 6nleyebilmek
amaciyla, bugiin icra edilen birgok barisa destek miidahalesinde, geleneksel
barisi koruma operasyonlarinda gozetilen iic kosulun ortaya ¢ikmasi
beklenmemektedir. Bu operasyonlara dayanak olarak BM Tiiziigii’niin
yedinci boliimiine atifta bulunulmakta ve Koruma Sorumlulugu Ilkesi
(Responsibility to Protect) merkeze koyulmaktadir. Boylelikle, tipki
egemenlik gibi, koruma sorumlulugu ilkesi de, uluslararas: sistemin 6nemli
ilkelerinden biri haline gelmistir. Son donemde, Koruma Sorumlulugu’na
dayanan miidahalelerin Batili gii¢lerin inisiyatifleri ve ajandalar1 kapsaminda
ortaya ¢ikmasi, bu ilkeye siipheci yaklasilmasi sonucunu dogurmustur.
Ozellikle uluslararas: siyasetteki etkin pozisyonunu yeniden kazanmaya
calisan Rusya Federasyonu, Koruma Sorumlulugu ilkesinin Batili giiglerin
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandig1 bir ilkeye doniistiiglinii 6ne siirerek,
bu miidahalelere karsi BM’de veto giiclinii kullanmaktadir (Baranovsky ve
Mateiko, 2016). Buna karsilik, Rusya da 2008 Giiney Osetya ve 2014 Kirim
miidahalelerinde Koruma Sorumlulugu ilkesine atifta bulunmustur.

Son olarak, barisa destek operasyonlarmin Ul ve Giivenlik Caligmalart
yazinlarindaki kuramsal okullar tarafindan nasil ele alindigina deginmek
yerinde olacaktir. Gergekgi (realist) Ul kuramcilar1 ve ilhamim gercekgilikten
alan Giivenlik Calismalar1 kuramcilari, barisa destek operasyonlarina karsi
siipheci bir yaklagima sahiptirler. Ger¢ek¢i kuram ana varsayimini, devletlerin
uluslararasi politikanin ana aktorleri oldugu ve devletlerin dogalar itibariyle
giic biriktirme egiliminde olan bencil birimler oldugu arglimani iizerine
kurmaktadir. Bu nedenle devletlerin egemenligi de, kuramin normatif
ajandasimin merkezine oturmustur. Baska bir ifadeyle, bir devlet igin

gilivenligin tanimi, egemenliginin korunmasina dayanmaktadir. Bu baglamda,
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BDO gercekei yaklasimin temsilcileri tarafindan, hem devlet egemenligini
asindirdig1t hem de bazi devletler tarafindan kendi ulusal ¢ikarlarina hizmet
edecek sekilde aragsallastirilacagi icin siiphe ile yaklasilmaktadir.

Liberal kuramcilar ise devletlerin ana aktdrler oldugunu kabul etseler de, en
az devletler kadar 6nemli olan uluslararasi orgiitlerin de uluslararasi politikay1
sekillendiren aktorler oldugunu belirtirler. Ayrica devletlerin belirli ¢ikarlar
etrafinda ortak ajandalara sahip olabileceklerine ve bu ortak c¢ikarlarin
isbirligini tesvik ederek, bariggil bir uluslararasi politikaya ulasilabilecegine
deginirler. Bu kapsamda, BDO da, uluslararas1 orgiitlerin yetkileri dahilinde
degerlendirilmektedir.

Insac1 (constructivist) kuramcilar ise baris, giivenlik ve uluslararasi sistem
gibi kavramlarin anlam ve kapsamlarimin sabit olmadigmni, belirli pratikler
aracilign ile siirekli olarak yeniden insa edildigini ve barisa destek
operasyonlarinin da, bu kavramlarin yeniden insasinda etkili olan bir pratik
oldugunu ifade ederler. Ote yandan elestirel kuramcilar, BDO’yu devlet-
merkezciligi, liberal ve neo-liberal ideallerin yeniden iiretiminde ara¢ haline
gelmesi, yerel unsurlardan kopuklugu ve baris insasini devlet kurumlarinin
yeniden ingasina  smirlandirilmasi  gibi  birgok  farkli  noktadan
elestirmektedirler.

Sonug olarak BDO, zamanla igerigi, araclar1 ve amaglar1 degismis, gelismis,
genislemis ve derinlesmis catismaya midahale araglaridir. Giliniimiizde
BDQ’ya siipheci yaklagimlarin varligina ragmen, bu operasyonlar ¢atismaya
miidahale araci olarak kullanilmaya ve uluslararasi politikanin énemli bir

pratigi olmaya devam etmektedirler.
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