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OZET

Guvenliklestirme yaklasimi, dil bilimsel analizler
IsIginda derinlestirdigi kavramsal gergevesi ile
alternatif gtivenlik teorileri arasinda anilmaktadir.
Objektif ve verili glivenlik tehditlerinin varligini
sorgulayan Kopenhag Okulu'nun gelistirdigi bu
yaklagim, glvenligi bir s6z-edim olarak
tanimlamaktadir. Karar alicilarin bir meseleyi ulusal
guvenlige iliskin hayati bir tehdit olarak tanimlamalar
yoluyla gelistirilen glvenliklestirme pratigi, ilgili
sorunun olagan siyasi sureglerin disina itiimesine yol
acmakta ve ¢ozime yonelik izlenen acil eylem
politikalarini mesrulastirmaktadir. Bu yonuyle
guvenliklestirme kavrami, givenligin siyasiligine isaret
etmektedir. Ulusal glvenlige yonelik tehditlerin
sOylem yoluyla insa edildigini vurgulayan bu kavram,
guvenliklestirici elitlerin glivenlik politikasi inga
stireglerinde oynadiklari rollin ve s6z konusu
guvenliklestirme pratiginin halktan buldugu destegin
dnemine deginir.
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iivenliklestirme, giivenlik tehditlerinin sdylem yoluyla nasil insa

edildiklerini anlamaya ¢aligan elestirel giivenlik caligmalar

yaklagiminin literatiire kazandirdigi kavramlardandir.
Giivenliklestirme pratigi, bir meselenin politika yapicilar tarafindan, giivenlik
giindemine eklemlenmesi ve bu séylem dogrultusunda sekillenen olagan dist
siyasi igleyislerin mesrulastirilmasi olarak tanimlanabilir. Buna gore, ulusal
giivenlige iligkin kaygilar, siyasi oncelikleri belirleyerek, devletin rutin siyasi
diizenini ve isleyisini bozan politikalarin gelistirilmesine yol agar. Bir
meseleyi glivenlik giindemi iginde tartigmak, sorunun ¢oziimiine yonelik acil
ve olaganiistli yontemlerin benimsenmesini mesrulastiracaktir. Buradan yola
cikarak, giivenliklestirme, sdylem yoluyla tehditlerin insa edildigi ve
tehditlere kars1 alinan olagandisi dnlemlerin mesrulastirildigi bir uygulamaya
isaret eder.

Giivenliklestirme kavramini giivenlik caligsmalar1 alanina yerlestiren
Kopenhag Okulu olarak anilan elestirel insaci analizcilerdir. Kopenhag
Okulu, Kopenhag Universitesi biinyesinde 1985 yilinda kurulan Baris ve
Catisma Arastirma Merkezi’nde olusturulan Avrupa Giivenligi Caligma
Grubunun, Avrupa giivenliginin askeri unsurlarin disinda kalan ydnlerinin
kapsayici bicimde ele alindigi bir proje ¢aligmasi ile giindeme gelmistir.
1980’lerin ikinci yarisindan bu yana gelisen Kopenhag Okulu, giivenlik
tehditlerinin kapsami ve ortaya c¢ikisi hususlarinda elestirel bakis acisinin
gelismesine katki saglamigtir.

Soguk Savas doneminde ulus devletlerin ve siiper gulglerin askeri
giivenliklerini Onceleyen realist/geleneksel giivenlik anlayisi, kiiresel
giivenlik giindemine egemen olmustu. Bu durumun teori ve pratige yansimasi,
sosyo-ekonomik esitsizlikler, catismalarin adil ve baris¢1 yollarla ¢oziimii,
toplumsal kimlige dayali giivenlik kaygilar1 gibi meselelerin giivenlik
giindeminin digina itilmesi olmustur. Soguk Savas boyunca realist/geleneksel
yaklagimlarin etkisinde kalan gilivenlik giindemi, Soguk Savas’in sona
ermesiyle birlikte farklilagmis, giivenligin tanimi ve 6znesi gibi hususlarda
alternatif yaklasimlarin etkisi hissedilmeye baslanmustir. Tki kutuplu sistemin
ortadan kalkmasiyla, kiiresel ve ulusal siyasetin askeri gilivenlik odakli
gilindeminin yerini, ¢esitlenen ve her gecen giin daha da kiiresellesen tehditleri
kapsayan ‘yeni giivenlik’ giindemi almaya baglamistir (Bilgin, 2010). Cevre,
niikleerlesmenin yarattig1 potansiyel riskler, birey ve toplumlarin ekonomik
giivenligi ile artan etnik ¢atigmalar nedeniyle giindeme yerlesen kolektif
kimliklerin giivenligi gibi konular, giivenlik giindeminin derinlesmesi ve
genislemesi geregini dogurmustur (Buzan vd., 1998).
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S6z konusu diigiinsel doniigiim, devletlerin askeri giivenligini esas alan
geleneksel giivenlik anlayist ile bireyi ve toplumu ilgilendiren her tehdit
unsurunu giivenlik glindemine entegre etmek geregini savunan yeni nesil
giivenlik  anlayig(lar1) arasinda yasanan rekabetin  arka  planim
olusturmaktadir. Yeni gilivenlik teorileri iginde anilan ve gelistirdigi elestirel
ingac1 bakis acisiyla diger yaklasimlardan farklilasan Kopenhag Okulu,
geleneksel ve alternatif yaklasimlar arasinda yasanan tartismada orta yol
olarak dogmustur (Ac¢ikmese, 2011: 57). Bu ¢ercevede, Kopenhag Okulu,
giivenlik giindeminin askeri giivenlik digindaki unsurlart da kapsayacak
bicimde genigletilmesi geregini savunurken; bireyi ilgilendiren her konunun
giivenlik giindemine yerlesmesinin de (giivenliklestirilmesinin) riskler
barindirdigini ileri siirmektedir. Sigirilmis bir giivenlik glindeminin ortaya
cikartacagl en ciddi risk, demokratik ve siyasi siirecleri sekteye ugratacak
pratikler dogurmasidir. Bu nedenle, her unsurun giivenlik tehdidi olarak
tanimlanmasini elestiren Kopenhag Okulu, giivenlik tehditlerinin ortaya
cikisin1 anlamaya ve giivenlik glindeminin temel referans nesnelerini
belirlemeye odaklanmaigtir.

Ekoliin etkili isimlerinden Buzan, Waver ve De Wilde (1998: 23)
giivenliklestirme pratigini bir soz-edim (discourse as practice) olarak
tanimlarlar. Dil kuramlarindan esinlenen giivenliklestirme yaklasimina gore,
giivenlik, bir sorunun objektif ve gercek bir tehlike arz ettiginden ziyade bir
sorunun giivenlik glindemi i¢inde tanimlanma/adlandirilma eylemi yoluyla
giivenligin muhteviyati ve alinacak dnlemlerin belirlemekte olusuna isaret
etmektedir. Burada ‘dil” sadece bir iletisim araci olarak kabul edilemez; daha
ziyade anlamin iiretildigi ve dilsel pratiklerle bagkalastigi bir alan olarak
goriiliir. Dilin ¢ergevelediginin Gtesinde bir 6z, bir metafizik gergeklik yoktur.
Dolayisiyla, tanimlama/adlandirma pratigi, izlenecek politikalara dair
pratikleri de insa etmektedir. Karar alicilarin sorunlar giivenlik glindeminin
pargast olacak sekilde tanimlamalari, giivenlik tehditlerinin sdylem yoluyla
ingas1 pratigini dogurmaktadir (Buzan, Waver ve De Wilde, 1998: 23).

Bu noktada Kopenhag Okulu, bir sorunun ‘gercek bir giivenlik tehdidi’ olup
olmadigini sorgulamak yerine, bu durumu ¢ergeveleyen sdylemin nasil insa
edildigine odaklanmaktadir. Buradan hareketle, Weever (1995) giivenlige dair
tehditlerin belirlenmesinin siyasiligine isaret eder. Bir baska degisle, bir
meselenin giivenliklesebilmesi icin, siyasi elitlerin ya da giivenlik
politikalarina etkisi olan grup ve kisilerin meseleyi acil ve olaganiistii tedbirler
almay1 gerektirecek kadar ciddi bir giivenlik sorunu olarak tanimlamasi
gerekmektedir. Ornegin ABD Baskami George W. Bush’un 11 Eyliil
saldirlarinin  ardindan yaptigi ‘Ser Ekseni’ konugmasi, soz-edim olarak
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giivenlik tehditlerinin tanimlanmasina iyi bir drnek teskil etmektedir. Ocak
2002’de halka seslenen Bush, ABD’nin karsilastigi giivenlik tehditlerinin
kiiresel terdrle sinirli olmadigini; iran, Irak ve Kuzey Kore gibi tahribat giicii
yiiksek kitle imha teknolojilerine sahip {ilkelerin terdrizmi desteklemek
suretiyle ulusal ve kiiresel glivenligi tehdit ettiklerini ileri stirmiistii. ABD’nin
2003 yilinda Irak’1 iggalinin sOylemsel arka planini olusturan bu yaklagim,
Irak ve amilan diger iilkelerle yasanan sorunlarin giivenliklestirilmesiyle
sonuglanmistir. Bu durum, uluslararast hukukta devlet egemenliginin
dokunulmazligi ilkesinin ihlalini ve Irak’in isgalini politika ireticiler
nezdinde mesrulagtirmistir. ABD ydnetiminin bu giivenliklestirme stratejisi,
i¢ siyasette de yanki bulmus ve Vatanseverlik Yasasi (Patriot Act) olarak
anilan bir dizi olaganiistii hal tedbirinin yiirlirliige girmesini saglamistir.
Vatandaglarin banka hesaplarinin incelenmesi, telefon goriismelerinin gayri-
hukuki bi¢cimde dinlenmesi, usulsiiz gozalti ve tutuklama islemlerinin
gercgeklestirilmesi gibi hususlar, vatandaslarin hak ve 6zgiirliiklerini kisitlayict
bir ortamin dogmasina neden olmustur. ABD Bagkani Bush’un 11 Eyliil
saldirlarinin  ardindan Amerikan halkina hitaben yaptigi konusmada,
ABD’nin kiiresel terdrle miicadelesini hagli seferlerine benzetmesi de
ozellikle Miisliimanlara yonelik bir siyasi baski ortaminin olugmasina 6n ayak
olmustur.

Giivenliklestirme yaklagimina gore, bir sorunun siyaset {istii ve olagan dist
tedbirler gerektirecek derecede ciddi bir giivenlik tehdidi olarak tanimlanmasi,
objektif (verili) bir durum degildir. Ote yandan giivenliklestirme &znel
(subjective) bir pratik de degildir. Yani, siyasi elitlerin kendi 06znel
yargilarindan yola ¢ikarak, bir sorunu varolugsal bir tehdit olarak dayatmalar
giivenliklestirme dinamiklerini agiklayamamaktadir. Nitekim, Buzan, Weever
ve De Wilde (1998: 31), glivenligin tanimina ve sorunlarin giivenlik tehdidi
olarak gergevelendirilmesi pratigine iligskin objektif ve 6znel yaklasimlarin
yetersiz oldugunun altini ¢izer. Bu noktada, giivenliklestirmenin siijeler-arasi
(intersubjective) bir sosyal insa siireci oldugunu iddia ederler.
Giivenliklestirici aktorlerin sdylemlerinin, politika ¢iktilariin muhataplar
kitleler (izler-kitle - audience) tarafindan kabul gormesi ve izlenen olaganiistii
hal politikalarini desteklemesi gerekmektedir. Aksi taktirde, giivenliklestirme
pratigi, giivenliklestirici elitlerin rutin siyasi isleyislerin disina ¢ikan
politikalar izleyebilmeleri icin gereken siyasi ortami saglayamayacaktir.
Mesele bu yoniiyle ele alindiginda, i¢ politika-dis politika insa siireclerinin
keskin hatlarla birbirinden ayrilamayacak kadar gegisken ve girift oldugu
goriilmektedir.
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S6z-edim yaklasimi 1s18inda, siyasa insasi siiregleri ¢ farkli diizeyde
gerceklesmektedir. Buna gore, meseleler ciddiyet derecelerine gore siyaset
dis1 (non- politicized), siyasi (politicized) ve giivenliklestirilmis (securitized)
olarak siniflandirilmaktadir. Giivenliklestirmenin yasandigi diizey, en radikal
ve siyaset Uistii politikalar izlenmesini gerektiren diizey olarak karsimiza gikar
ve giivenliklestirilen meseleler birey, toplum ya da devlet igin varolugsal
tehditler olarak sunulur. S6z konusu varolussal tehditler ancak ‘siyaset iistii’
mekanizmalarin igletilmesiyle savusturulabilir. Giivenliklestirilen meselelere
iligkin izlenen politikalar, vatandaslarin hak ve 6zgiirliik alanlarini kisitlayan,
giivenliklestirici aktorler tarafindan siddet kullanimini mesrulagtiran, rutin
karar alma mekanizmalarini felce ugratan ve mutat siyasi siirecler ile hukukun
disinda kalan acil miidahale mekanizmalarint mesrulastiran bir sdylem

cercevesinde insa edilir.

Tiim bu tiretim ve mesrulastirma stirecleri, sdylemsel pratikler olarak tartigilir
ve biinyesinde sosyo-politik hiyerarsiler ile gii¢ iliskilerini barmndirir. Bir
baska degisle, giivenliklestirme pratigi ile devlet ya da giivenliklestirici
aktdrler, bir meseleyi 6zel alana tagiyarak, sorunun iistesinden gelebilmek icin
gerekli onlemleri almak i¢in kendilerine imtiyazli statii inga ederler (Waver,
1995: 55). Boylece giivenliklestirme pratikleri beraberinde biirokratiklesmeyi
ve teknokratik yonetim anlayisini da getirir.

Ote yandan, pek c¢ok ulusal giivenlik meselesinde giivenliklestirici aktdr
genellikle devlet olmakla birlikte, mutlak gii¢ sahibi olan bir giivenliklestirme
aktorii bulunmamaktadir. Ornegin, niikleerlesme karsit1 hareketler 1970’lerin
ortalarma kadar giivenlik sdyleminde yer almamasina karsmn, 1970’lerden
sonra giivenliklestirici aktdr olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Agikmese, 2011:
65). Bu noktada, giivenliklestirme pratiginin siyasi ve sosyal aktorler
arasindaki mevzilenmeyi sekillendirdiginden de bahsedilebilir. Kaliber (2005:
33), Tirk dig politikasinda Kibris sorununu inceledigi ¢aligmasinda,
Tiirkiye’nin resmi Kibris politikasinin ‘teknokrat ve otoriter bir sdylemle
siyasetsizlestirildigini’ ileri siirer. Yazara gore, Kibris sorunu, Tiirkiye’nin ve
Kibris Tiirk toplumunun varolusu ve bekasma yonelik bir giivenlik tehdidi
olarak tanimlanmasinin 6tesinde, Tiirkiye siyasetinde askeri stratejilerin ve
cikarlarin dncelendigi bir siyasal diizenin topluma dayatilmasi pratigidir. Bu
da siyasi elitlerin hareket alanin1 daraltan ve askeri-sivil biirokratik yapilar
siyasa belirlemede imtiyazli konuma yerlestiren bir siyasi ortamin olugsmasini
saglamistir.

Giivenliklestirici aktorlerin tehdit giindemini kontrol etmeleri, rutin siyasi
siireglerin askiya alinmasi sonucunu dogurmasi nedeniyle problemli bir
durumdur. Kopenhag Okulu, bu noktada, bireyin hayatini tiimiiyle kapsayacak
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bicimde genis gilivenlik giindemi olusturulmasini elestirmektedir. Bu
elestiriden hareketle, Okul, giivenlik giindemini askeri olmayan unsurlar1 da
kapsayacak bigimde gelistirecek ancak her tehdidi kapsamayacak bicimde
daraltarak, bes temel giivenliklestirme sektorii bulundugunu ileri siirmektedir.
Buna gore, gelencksel giivenlik anlayiginin temel 6znesi olan devletlerin
saldinn ve savunmaya dayali askeri kabiliyetlerine yonelik tehditleri igeren
askeri gilivenligin 6tesinde siyasi, ekonomik, toplumsal ve ¢evresel unsurlara
yonelik tehditleri de iceren ¢ok sektorlii bir glivenlik anlayisina ihtiyag¢ vardir.
Glice dayali iliskileri iceren konular askeri sektdriin temel tartismalarini
kapsamaktayken, devletlerin kurumsal istikrart ve bekasi gibi tartigmalar
siyasi sektoriin konularidir. Ticaret, iiretim, ekonomik bagimlilik/bagimsizlik
ve finansal iligkiler ekonomik giivenligin glindemini olustururken, insan-
cevre iligkisi, biyosferin giivenligine ve siirdiiriilebilirligine dair tartigmalar da
cevresel giivenligin giindemini olusturmaktadir (Buzan, 1983).

Anilan giivenlik sektorleri ilk bakista bireyin yasaminin her alanini kapsayan
genis bir glivenlik giindemi igeriyor gibi gorlinse de, giivenliklestirme,
tehditlerin kapsami kadar insa ile de ilgili bir pratik oldugundan, séylemle
tanimlanmayan hicbir unsur giivenlik tehdidi olarak karsimiza ¢ikmayacaktir.
Bir baska degisle, s6z konusu sektorel bakis acisi, reel/objektif giivenlik
tehditlerinin oldugu alanlardan ziyade, giivenliklestirme soz-edimlerinin
gerceklestigi alanlar olarak kavramsallastirilmaktadir. Bununla beraber,
glivenliklestirme pratigi olagandisi hallere zemin hazirladigindan, demokratik
bir siyasi ortamin olugmasina engeldir. Bu nedenle Kopenhag Okulu, siyasa
ingasinda ‘giivenlik-digilagtirma’ pratigini savunur. Buna gore, sorunlarin
rutin siyasi siiregler i¢inde, demokratik isleyisleri sekteye ugratmayacak
bicimde giivenlik giindemi diginda tutulmasi gerekmektedir (McDonald,
2008). Daha ¢ok siyaset ve daha az giivenlik yaklasimi (Waever, 1995) olarak
da tanimlanabilecek bu durum, giivenlik giindemi i¢inde tartisilan sorunlarin
siyaset sektoriine c¢ekilerek tartistlmasim1i  savunur. Bu  yoniiyle
giivenliklestirme yaklasimi, normatif durusu nedeniyle diger yeni nesil

giivenlik teorilerinden ayrilir.

Son dénem giivenliklestirme yazininda en ¢ok tartisilan konularin basinda go¢
olgusunun giivenliklestirilmesi gelmektedir. Ornegin Avrupa’da artan gog ve
gocmen karsithgini giivenliklestirme perspektifinden tartisgan Mandact ve
Ozerim (2013), Avrupa’da radikal sag partilerin gdgmenlere ydnelik
giivenliklestirici ve dislayici sOylemlerini incelemislerdir. Bu gercevede,
Avusturya Ozgiirliik Partisi ve Isve¢ Demokratlar1 Partisine mensup elitlerin
sOylemlerinde, go¢ olgusu, ulusal degerleri ve kiiltlirii yozlastirici bir
toplumsal giivenlik tehdidi olarak tanimlanmakta ve acil ve kapsamli bir gocle
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miicadele politikasinin gerekliligine isaret edilmektedir. Gociin toplumsal
giivenlige dair bir tehdit olarak giivenliklestirilmesi konusunda, 2016 yilinda
Britanya’nin Avrupa Birligi (AB) iiyeliginden ¢ikmasi yoniinde kampanya
yiirliten popiilist sag toplumsal ve siyasal gruplarin sdylemlerini de tartigmak
gerekir. Brexit yanlis1 kampanya yiiriiten bu gruplar, Ingiltere’nin artan AB
entegrasyonunun basta Macaristan ve Polonya olmak iizere Dogu Avrupa
iilkelerinden Ingiliz topraklarina yapilan gogleri artirdigi ve bu durumun
Ingiliz kimligini erozyona ugratt: yoniinde propaganda yiiriitmiislerdir. Gog
etmek suretiyle Ingiltere’ye yerlesen bireylerin, Ingiliz kimligini zamanla
ortadan kaldiracak bir toplumsal giivenlik riski tasidigi argiimani, gog
olgusunun giivenliklestirilmesi ¢ergevesinde tartisilabilir (Browning, 2018).

Gilivenlik kavraminin siyasiligine isaret eden giivenliklestirme yaklagimi,
giivenlik tehditlerinin sosyal insasi konusunda gelistirdigi bakis acisiyla
elestirel gilivenlik c¢aligmalari yazinina katki sunmustur. Temelde ulusal
giivenlige 1iliskin tehditlerin giivenlik gilindemini olusturan aktorlerin
sOylemleri ve bu sdylemlerin kitleler tarafindan kabul gormesi yoluyla
kurgulandigint ileri siirerek, geleneksel gilivenlik calismalart yazinim

genisletmis, farkli yonlerin arastirmaya dahil edilmesinin oniinii agmustir.




Giivenlik Yazilar, No. 24, Ekim 2019

KAYNAKCA

Akgiil-Agikmese, Sinem, (2011). “Algt m1, SOylem mi? Kopenhag Okulu ve
Yeni Klasik Gergekgilikte Giivenlik Tehditleri”, Uluslararas: Iligkiler, Cilt 8,
Say1 30, ss. 43-73.

Bilgin, Pmar (2010). “Giivenlik Caligmalarinda Yeni Agilimlar: Yeni
Giivenlik Calismalar”, Stratejik Arastirmalar, Cilt, 8, No. 14, ss. 30-53.

Buzan, Barry, Ole Waver ve Jaap de Wilde (1998). Security: A New
Framework for Analysis. Boulder, Londra: Lynne Rienner Publishers.

Browning, Christopher S. (2018). “Brexit, existential anxiety and ontological
(in)security”, European Security, Cilt, 27 (3), ss. 336-355.

Kaliber, A. (2005). “Securing the Ground Through Securitized 'Foreign’
Policy: The Cyprus Case”, Security Dialogue, Cilt 36 (3), ss. 319-337.

Mandaci, Nazif ve Gokay Ozerim (2013). “Uluslararast Goglerin Bir
Giivenlik Konusuna Doniisiimii: Avrupa’da Radikal Sag Partiler ve Gogiin
Giivenliklestirilmesi”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 10, No. 39, ss. 105-130.

McDonald, Matt (2008). “Securitization and the Construction of Security”,
European Journal of International Relations, Cilt 14 (4), ss. 563-587.

Ole, Waver (1995). “Securitization and Desecuritization”, Ronnie Lipschutz
(der.), On Security. Columbia: Columbia University Press, ss.46-86.

EK OKUMA

Buzan, Barry ve Lene Hansen (2007). International Security. Londra: Sage
Publications.

Huysmans, Jef (1998). “Revisiting Copenhagen: Or, On the Creative
Development of a Security Studies Agenda in Europe”, European Journal of
International Relations, Cilt, 4 (4), ss. 479-505.

Huysmans, Jef (2006). The Politics of Insecurity: Fear, Migration and Asylum
in the EU. Londra: Routledge.




Uluslararas: iliskiler Konseyi (UIK) Dernegi, Tiirkiye’de uluslararas: iliskiler ¢calismalarinin gelisimine
katkida bulunmak, ilgili alanlarda ¢alisanlar1 bir araya getirmek ve caligmalarini desteklemek amaciyla bir
grup akademisyen, medya calisani ve disisleri mensubu tarafindan 2004 yilinda tarihinde kurulmustur. 2010
yilindan beri International Studies Association (ISA) ortak kurulusu ve 2016’dan beri de Balkan Political
Science Association (BPSA) iiyesi olan UIK, iki yilda bir diizenledigi Uluslararasi Iliskiler Calismalari ve
Egitimi Kongresi ile Giivenlik Akademisi ve Dis Politika Akademisi egitim programlarini
gerceklestirmektedir. Uluslararas: iliskiler disiplininin Tiirkiye’deki gelisimine katki yapmis Ogretim
liyelerine yonelik Ustalara Saygi Odiilii ile geng akademisyenlere yonelik Tesvik Odiilii veren UIK, basta
Uluslararasi Iliskiler dergisi ile Giivenlik Calismalar: serisi olmak {izere kapsamli bir yayim programi ile
Giivenlik Portali (GP), Tiirkive Barisi Koruma Veri Tabani (TUBAKOV), Kavram Avcilar: ve Black Sea
Young Reformers Fellowship (BSYRF) projelerini hayata gegirmistir.

UIK hakkinda daha fazla bilgi almak igin, liitfen web sayfasin1 (https:/www.uik.org.tr) ziyaret ediniz.

©UIK 2019
Bu calismanin telif haklar1 Uluslararasi lliskiler Konseyi (UIK)’e ait olup, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu uyarinca kaynak
gasterilerek kismen yapilacak makul alintilar diginda, highir sekilde dnceden izin alinmaksizin kullanilamaz, yeniden yayimlanamaz. Bu
galismada yer alan degerlendirmeler yazarina aittir; UIK'in kurumsal gérisiinii yansitmamaktadir.

Giivenlik Yazilari, NATO Kamu Diplomasisi Birimi tarafindan desteklenmektedir.

Security Papers are supported by the NATO Public Diplomacy Division.



https://www.uik.org.tr/

